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Drugie zycie Idy

,Ida” Pawla Pawlikowskiego przeszta tryumfalnie przez wiele krajéow i powaznych
festiwali filmowy (w Toronto 1 w Londynie, na Warszawskim Festiwalu Filmowym i
Festiwalu Polskich Filméw Fabularnych w Gdyni), zdobywajac caly worek nagréd i
wyrdznien, spotykajac si¢ z aplauzem widowni i krytyki. W koncu twércy filmu otrzymali
nominacj¢ do Ztotych Globéw i najbardziej prestizowa nagrode amerykanskiego przemystu
filmowego — Oscara za najlepszy film nieanglojezyczny. Ten skromny obraz, catkowicie
nakrecony w Polsce i polska ekipe, doceniono przede wszystkim za wspaniate czarno-biate
zdjecia, klimatyczng muzyke, doskonate aktorstwo (Agata Kulesza powoli staje si¢
bezkonkurencyjna w naszym rynku), subtelne penetrowanie uczu¢ bohaterek oraz odwage,
takt i wywazenie w poruszaniu trudnych relacji polsko-zydowskich. ,,Ida” po niebywatych
sukcesach wrdcila takze do pleszewskiego kina ,,Hel”, prezentowana bedzie takze w telewizji
publiczne;.

W przededniu kolejnej dyskusji, jaka niewatpliwie nas czeka, warto powiedzie¢ kilka
stow o samym filmie i jego recepcji. Zdaniem, piszacego te stowa, ,Ida” jest filmem
interesujagcym, majacym bez watpienia wiele mocnych punktéw (z wymienionymi wczesniej
na czele). Nie jest to jednak film porywajacy, chwytajacy za serce, docierajacy do
zakamarkow duszy, wywracajacy nasz $wiatopoglad. Jego konstrukcja, niespieszny sposéb
narracji, powolny rytm pracy kamery, ktéra wnikliwie przyglada si¢ twarzom 1 przestrzeni,
kontempluje wrecz kazdy szczegot, mogg by¢ dla wielu widzow nazbyt statyczne 1 nuzgce. W
recenzjach krajowych mozna przeczyta¢ m. in., iz ,,s3 w ,,Idzie” sceny, ktére ocieraja si¢ o
geniusz, i sg takie, od ktérych bolg oczy. Sg postaci z krwi i1 ko$ci oraz figury rodem z
czytanki pogladowej. Sg dialogi zaskakujgce nieoczywistym rytmem, symboliczng wagg i
subtelnos$cia, sg tez takie, ktére nie powinny przejs¢ przez gardto nikomu, kto spedzit w
Polsce dtuzej niz godzing. [...]Wszystko to oczywiscie bardzo tadne, wycyzelowane, chociaz
miejscami trudno powiedzie¢, czemu stuzy. Najgorzej wypadaja w ,,Idzie” sceny, w ktérych
symbole zamieniajg si¢ w puste ornamenty. Przyjeta poetyka jest idealna, aby pokazac
spowitych papierosowym dymem, pigknych 1 miodych muzykéw grajacych jazzowe
standardy Johna Coltrane'a. A jednak trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, zZe jest to kapela z innego
filmu.” [Michat Walkiewicz, www.filmweb.pl].

Widz wychowany na Stevenie Spielbergu czy Quentinie Tarantino potraktuje ,,Id¢”
jako typowy wytwor jajogtowych, intelektualistow zapatrzonych w przesztos¢, uprawiajacych
sztuke dla wybranych, dla mitosnikéw Bergmana, Truffaut czy Kieslowskiego. W istocie
Pawlikowski jest erudyta, zna dorobek kina europejskiego i $wiatowego, umie z niego
korzysta¢, s$wiadomie odwotujac si¢ do Kawalerowicza (,,Matka Joanna od Aniotéw”) czy
Kutza (,,Nikt nie wota”). Ja jednak nie chciatbym, by traktowano jego film jako nudziarstwo
dla wybrancéw, piekna, ale pusta wewnetrznie, nikomu niepotrzebnag, pretensjonalng historig
dwéch Zydéwek w Polsce lat sze$édziesigtych ubieglego wieku.



,lda” jest bowiem bardzo ciekawa opowiescia o poszukiwaniu wiasnej drogi,
poszukiwaniu wtasnych korzeni, subtelnym portretem kobiet, ktére los, okolicznosci, historia
pchnety w zupelnie inne rejony zycia. Jest filmem o konsekwencjach wyborow,
dokonywanych tu i teraz, ale takze tych sprzed lat. Podr6z — swiadomie wykorzystywany w
filmie Pawlikowskiego motyw — jest dla mtodej siostry zakonnej Anny, a w rzeczywistosci
Idy Lebenstein, sieroty po zamordowanym zydowskim matzenstwie, podr6za w glab siebie,
préba odnalezienia odpowiedzi na pytania: Kim chce by¢? Czego pragng? Co jest w moim
zyciu najistotniejsze? Czy stuzba Bogu jest tym, co moze zastgpi¢ uroki $wiata? ,,Powrotem
do przesziosci”’, podsumowaniem dwoéch dekad swego zycia mozna $miato nazwac¢ wedrowke
jej ciotki Wandy Gruz. O ile przesztos¢, tragiczne przezycia rodziny sg dla Idy czyms raczej
abstrakcyjnym, wszak ona sama pamigta tylko ludzi, ktérzy ja wychowali, ksztattowali, o tyle
w przypadku Wandy sa przyczyna jatrzacej si¢ rany, przyczyna kolejnych decyzji, a przede
wszystkich powodem jej zemsty dokonywanej w majestacie 6wczesnego prawa.

Pawlikowski buduje swdj film na kontrascie pomiedzy gléwnymi postaciami dramatu.
Ida jest cicha, spokojna, wycofana, duzo w niej przestrachu wobec §wiata, niepewnosci i
zadziwienia. Historia rodzinna jest z pewnoscig zrodlem boélu, ale nie checi odwetu. Ciotka
natomiast to silna osobowos$¢, harda, a czesto i bezwzgledna w dochodzeniu do swego. Sama
mowi, iz czesto skazywata na $§mieré wrogéw sytemu, tzn. swoich wrogéw. Wanda ochoczo
spetnia si¢ jako stalinowska prokurator, gdyz az kipi nienawiscig do polskiej rodziny, ktéra
zabita jej dziecko i siostre, by przeja¢ ich majatek. Mtoda siostra zakonna Anna szuka
ukojenie 1 sensu w wierze, kontakcie z Bogiem 1 innymi siostrami. Wande widzimy
najczesciej z kieliszkiem lub butelkg wodki, papierosem w ustach, w 16zku z przygodnymi
partnerami. Ani jednak alkohol, ani przypadkowy seks nie sg w stanie przynie$¢ spokoju 1
zapomnienia, wypelni¢ zupelnej pustki. W efekcie kobieta rzuci si¢ z okna, przerywajac w ten
sposOb swa beznadziejng egzystencje.

Pozwole sobie zacytowaé stowa, z ktérymi zgadam si¢ catkowicie: ,,Rzeczywisto$¢
filmowa jest w petni wykreowana, zaplanowana, ale jednocze$nie daje poczucie realizmu, nie
ma sztucznos$ci w grze aktorow, w ich gestach i mimice, najdrobniejsze zdarzenia wyszly
realistycznie [...] Film jest dopracowany, emanuje z niego spokdj i towarzyszy mu harmonia
formy, obylo si¢ bez nachalnosci rozbieranych zdjg¢ i epatowania okrucienstwem, a do
zaprezentowania spdjnej i ztozonej historii wystarczyto niecate péttorej godziny. Wydarzenia
badz skutki zdarzen prezentowane sg wprost, ale ich kontekst oraz motywacje bohateréw
musi konstruowa¢, obmyslaé¢ widz”. [Ewelina Swieca, film.org.pl]

Na koniec, nie za§ w centrum tego tekstu — jak chcieliby krytycy filmu, ktérzy sytuuja
»1de” w rzedzie utworéw filmowych 1 literackich o charakterze antypolskim, nalezy
powiedzie¢ stow kilka witasnie o trudnej historii stosunkéw polsko-zydowskich i polityce
historycznej. Jest prawda, iz zbrodni na narodzie zydowskim dokonali Niemcy, iz to wiasnie
ich przywddcy obmyslili 1 przeprowadzili straszliwy plan ,,catkowitego rozwigzania kwestii
zydowskiej”, iz to oni stworzyli obozy masowej zglady, gdzie zgin¢to kilka milionéw ludzi
(Auschwitz-Birkenau, Treblinka, Sobibdr). Nie ulega watpliwosci, iz to Polacy byli tymi,
ktérzy pomogli najwiecej przesladowanym Zydom, choé kara za t¢ pomoc byta na naszych
terenach okupowanych najsurowsza. Pamig¢tamy o tym i chcielibySmy, aby przy kazdej



okazji méwiono o tym pelnym glosem takze na $wiecie, korzystajac ze wszystkich
dostgpnych mediéw. Tym bardziej boli nas — powtarzana tu i 6wdzie — opinia o Polakach-
antysemitach i polskich obozach koncentracyjnych. W moim odczuciu opinie takie znajduja
si¢ na marginesie powaznych dyskusji, co nie znaczy, iz nie trzeba reagowa¢ na jawne
przeinaczanie historii 1 prezentowanie skrzywionego obrazu Polski 1 Polakow.

Jednoczesnie wiem, ze stosunki polsko-zydowskie w wieku XX ani nie byly tatwe, ani
tym bardziej sielankowe. Obok heroicznej wrecz postawy pomocy Zydom istnialo takze
zjawisko szmalcownictwa. Obok ludzi z Zegoty (Rada Pomocy Zydom) z Zofia Kossak-
Szczucka i Wandg Krahelska-Filipowicz na czele, obok Ireny Sendlerowe;j i catej masy ludzi
bezinteresownie ratujacych przesladowanych byli réwniez tacy, ktérzy dla zysku, z
poduszczenia Niemcoéw uczestniczyli w zbrodniach. I cho¢ ich bylo stosunkowo niewielu
(wbrew temu, co pisze Jan Tomasz Gross), trzeba o tym méwic, bo tylko narody, ktére
potrafig rozliczy¢ si¢ ze swoja czarng historig, moga osiggnac wielkosc.

,Ida” nie jest — moim zdaniem — ani filmem o antysemityzmie Polakéw w czasie II
wojny $wiatowej, ani tez o polskich zbrodniach. Zupelnie inaczej, cho¢ sugestywnie,
opowiada o zapetleniu, o skomplikowanych relacjach mie¢dzyludzkich w czasach chaosu,
zawieszenia wszelkich norm moralnych w — jak ja nazwat Tadeusz Borowski — ,.epoce
piecow”. O pobudkach, jakie kierowaty ludzmi wchodzacymi z traumatycznymi przezyciami
1 wspomnieniami w ,,nowy lepszy swiat”. W tym kontek§cie wazniejszg niz inne jest postac
Wandy Gruz, ktéra ma swéj pierwowzér w postaciach stalinowskich prokuratorek i s¢dzin
pochodzenia zydowskiego wydajacych wyroki $mierci na cztonkach Kkonspiracji
niepodlegtosciowej i wrogach ludu. Bledem jest jednak utozsamianie jej z konkretnymi
kobietami — np. Lung Brystigierowg czy Heleng Wolinska, ktére cate zycie uciekaly od
odpowiedzialnosci, a w konsekwencji uniknety kary. W odréznieniu od prawdziwych postaci
Wanda Gruz sama wymierzyla sobie kare, z woli scenarzystow zrozumiala, iz poniosta
catkowitg kleske, ze jedyna drogg jest samobdjstwo.

Nie jest zatem potrzebne w przypadku filmu ,Ida” opatrywanie kopii jakimi$
specjalnymi napisami-komentarzami natury historycznej. Wazniejsze od tego jest
prowadzenie systematycznej pracy z mlodzieza polska, ktorej celem jest szczere 1 otwarte
mowienie o trudnych problemach historycznych, o wielkich momentach w dziejach naszego
narodu, a takze o pelnej péicieni relacjach z naszymi sgsiadami. Przed nami takze wielka
praca popularyzatorska za granicg, madry dialog z innymi narodami, wspierany takze
instytucjonalnie.

,Ida” §wieci tryumfy. Mozemy zatem mie¢ nadziej¢, iz nie bedzie to ostatni film o
Polakéw problemach wtasnych, ktéry doczeka si¢ takiego sukcesu i podobnych lauréw.
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